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Jedno taa a aasd alolta drusa i % n( ktorvuh je v okraaauh 
Boud.ui.oe a lavMlct valai nalo)aiji * OíinuJjik^ira a xd©& -vy- 
piš celí ovysi Gltmasa -r s4na#Ktnmcu*i teprva n/ui prvo sdy.Fo- 
dincvn rsssda je 1?.-Kea, 

Strojní «hpíí»: : 1 drusotcv j© ve veltou u«poraáfcii f -' 
Jrobne opravy javoved-:- ji alce idsini k©vuri*řia vetol ©praty 
ne 0 tacl f proto«a n©j»ou toma 0 tky*Siria to jeo >. aprevy tafc ímhs * 
ze na na c jurto nard úhrady *!f& Hotidr lo* u a Lovsíddtea, j$ : ^chc 
připadat m i. *2) -mm ji dostatečný ^rtvy inventsar* .'as* sá© jsou 
•tnjni g tontc a tafcdji trubač vlaetni tn;u-:t©iy*3troj'ni atacio© 
vykmp jl od itvojnloii drusetov i a ou&rcss&tla# atole vsahery 
vhodné n*« ji» priscavaji aotvt poloviční es-mu 

^Aty inventář J-B na U. berušku jo v vbehee jta-vt. 
lilaai o© ©dléá volata uhynuti ra plynová a kolaJtu.t astro -a těla 
dobytka p/aeuji oua;« £ bodla d ořme n pak oe o isi levý ru>í t. m- 
ji#Je | «se pres ticc v c»^ w i 3 „u*— 

au hovězího 4 o%jí!Ib»V obrem Utoříc oiyr.ulo v * .vatou za jelea 
» 390 a v obvodu .Bechyň© JCC kuau 3io vozil© ds^ytkeulk' 
Bondnlaku a LaveeAg&Ufkde drive islvall hoapodarl ve tsrr ■■ch "alyek 
usedlostech 2-3 kuay Oobytfca»naji !neu 9 po vatu, u do ,7..T. t 
pečovat © 16- 1 více kuau a j :st« jsou povinni .moait ; .ri 
ud erulo.ky ©fc akcích a& polieh« {řodorso atlznoctl. ■ r ji í:í,?. pr« 
i v® Vocekl©seefe»fii '2© A.nt» špetce «he). 

ánatty pice a krrdv byly v J/.D lilcrec' eLo obvodu 
letoe nedo-átaiacwitAc basi c pofcrardenl obírat, hdc jo dostatek 
lueniah {loch 9 i&ti©&t©Vttlo ©e hl&vne aesna^i/rc-t© i.yla u uotikraa 
hos;,odaricicb xet-jadelcu v© v;; Urozeni *3«lrovcine" vcoup^vím* t 
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mlmm a dspravovar* do pohraničími to vetEdnou astsrial 
aptta* JítfcoaiifataaUy * plesnivý f p© nor.* dobytek trpěl .sa*±-» 
v&eini poraetetil m hy ul*. 25X1 

BcCLniel jsou l^^lnrotélae u” vstupu do jTí> na sr : 
najrttsaejslal prostředky •Kédostavajl cc-eln líljim^i vubse 
vseohny vyrol«l pmítřtUar Jsou pro avaostntM hospodařícího 
sesedelce drns»i*o«ny m tsesieSeltifce vyreily vsak podstat-# 
nlael tmz pro J<£*3oukreae hospodařícím ©rlrdktaa Jsou předpiso- 
vaný nesmyslň# vysoké kontingenty a votoi a nieh Jaou ityste - 
vatioky prowiwilodoTartlwiafcavuJe se Jim »jet#k, od obírají dšti 
a pod#~»»ati® «■'-• kontingenty «T*B stale klasa ji .pro*!*” isy dodavek 
a sctt’*apo» Tiiku o‘ic*ujMitji*&oku 195© se na pivusnCi stem pod 20 tm 
předpisovala rooni dayks. 2*006 vaj«e f l© ©s ©tni grsiopsary 
kontixusňi Jia 3*600 kaaa*JteÍk2ads?t se 

proti, venkovským bofcacar, . ©stupaje Jost případ 
©rlnikti ma keliile >a|kt#ry hospodáři tm 24 hekta- 
rech pu% a mim© to prsou jo v jednom národním 
codniku*V jeho usedl' sti rstmí nsaeetaana zrnům. 
atm© sadní etla,J© tu Jea. jeli© .uma a qyn t && teto 
situace je priroseno,** rodinu trn prael v hospo- 
dare tri sotva etaeJUftaeate hospodáři přidělil 
.yni M? : nr jest© dal ©i dva hektary srejae proto, 
aby ho tis sríiell* Kolnu-, dne© ústave k&t4s rarie 
ve tri h diny a fcnai dobytek ,nao©.i odjisdi éo 
i3« ta do praes*vrttci e# powd *eo*sr naces; je sto 
?ar IsuJ# rusm© naléhavé veci*V ©arénu wa, týl© 
omámeno**© smbude odňat tsyn t % m $* přidělen k Ji- 
né j»raci,pry prut©*©3»y tyl v^tůmran v aet© k pra- 
©i f a*í chlap©©, pokud ussi ve rlíolejdo-i© pilno po- 
máhá* 


řrteluanltíi ©neoh t.'.ered Olei • Irtuotsv , v terč by- 

la sslossns km jar© 1956 kusí Jis platit capiene v často© 200*- 
Kcs#*® pršel dostavějí setím Jednu čtvrtinu normálního plotu* 
zbytek obdrsi m po skliami ^Potravinové HsVy J-t® nejsou vy- 
dávány ^ «nr© 1 i oleu jehož rodím do drueatva novetonpl— 
la, staro o© jeho pódii oémarti pro eteriUSedli}© sustava jen 
« tny osohní raJot©k.-V oněch případ ech, kdy rolník --asi opu- 
stit tm usedlost s tr©etu,nepeneeh«vva se nu vío© 9 hob sam 
odnes© • 


ďtrtdrturalrd sis«r«y f kt#re dr.sa konunlst© v cesko- 

sloromskooi s«sod<riLStvi prov dij/naoru anisují produktivitu 
pudy a aernsdolsls^aho- hoopatoreni vu' eo*fih3©ho smty oatava naob- 
delano # e urdoa csat© a ústava na poli neisfei laena*^© pedltemnoktt 


KCSír contrci. 

Approved For Release 2002/08/15 - : Cl£^ř!íí-5oW(H()' 


09200050015-8 





25X1 


Approveid For Release 2002/08/1 5>. 

- ^ of fK 1 0HU 

TK1S IS A!í Efi-SUíSBRF T(| 


Metals u pr*vellta reitifltoft 1 |.oíl b 'iasbt laé«a a sklisari, rejgr 
fc ltt $ttr?e<!-*ra se saiMqfa opo»d«niai- # 



25X1 


SECRET CO MKt 
*15, OFFICIALS OHa 


Approved For Release 2002/08/15 : CIA-RDP83-00415R009200050015-8 









Approved For Reléase 2002/08/15 : CIA-RDP83-0041bKUU92UUU5UU1b-8 

i ? *' 'M! r rit 

580 


25X1 


/>•*.- 
• a h 


Proton® *p rJUjr* 


25X1 


Eafcrc&a ss stračen© topfraeeie dcrpify t ftrivf 500# «■*:©•* 
igrls novyn narlaedttSf&ftMtta tm 25 C .-Kee .Cpatrer :i os vycvnlujc t 
tím* a© pri^énMmloi nopcradcich.kfy co nmh o doporucov/ch topi- 
m na poet© Btracl.noíii uneene tak vysekou nahrato vyelisoet. 

& tou atovni Gb předejeli na CiKskcíiti tylo v jMselotoisi 
<MWrv«nc©v<í® tytou m&ee&o foto pripaiím a pre»s • overy , která éo&a~ 
iMrvala neteňe a® 40.000 Kco.Uopu tily oo Ji votet nu nove srnám**" 
mm seny* 

? Libochovicích odplrm HIV vydvj potatarrtmrvyoli lístku 
toa.kieri nonaji Q&^aFt%coymm.mk povikncot m brigaáa:h('?00 liodln)* 
iato pracovsl poviiíiiostít tyká oo i wn áo 60 lat. 

íWi4»4'^l«tówa na vysoka « :■»!© ocossor;© ®®ř» 

ayr,i dely.tonfetioto 3© vs<i. přijitá Jen ssi 3o £ tob© t eo ©rton±*» 
co dovoluji. 
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0 yye.U »r, i s© . afcroalei piet s ac- -oře cl&slcm&e totot 
Zlepšete ' vystláni Svobodné Svrojf *Snely elrae !A prošije - pri 
rorJ&aeoyycfr iiiíariake ioh pouslve^te spusotttfktrry ty nmnr^iel 
rovnou m stop®#.. tratili íent ji® tek .ne&ólilt i^iv&rnmrri&teBu 
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ftlliliefci ekolcmi vojenských výcvik) vyvjh praporu 
( tflflP) a aoralka .u^otva pri - ykor.u aluacy v utv, 

PS. 


Politická okolerd TO, 


« 

Vojenská vyovikov© prapory jonu tvoreíy *'ác-v..e]c& p 
kteri byli před n&etooponla preoencni elusb? protafcdrcv©ni a, vo- 
leni na SKB*kde ouooli projevit 3«Éliil,a tte,se ba i on slou&it 
u atom asndtoi beapecsieetl na hra»iRi«k>0A p XSC co 

topto eouhlao vypadaje Jako atranidoa pevin ;ost « ladil ©řeht 1 jsou 
pro vec jsiatevaiii.VyoTik ve VV.P odpovídá asi y/oviNt v# vojensko 
poddůstojnické okol# . 

Ve vojenskou: výcvikovém ttvhoro v fcrnove ,’caa byl trjfor- 
smtor po- nastoupeni voj nsko al«Eby na podala li49 odvelen* &o» 
'blral:: politické etolerd asi 3-10 hodin iydae«$limo to vseJc pro- 
bíhalo jest# gofeeeereclia o nedělích o po 1 dne srrlaetni škole- i 
oireidefce-a. akoloni Ind lf ereattuHlaviii skoleni m lú o podle 
prirtteek RSc(&oku ©traasíekeh© úkole iJ.Prodnnselo &é tu o ©pole— 
eens^ych radech* d# j isaek dělnického hnuti *kuslt.*ke revoluci a 
pod .Mimo to e, oiímla politicky® vyklodess vooelmo perlová i ojovn 
(nrieadiWio^i ve a třel to f proste vm tylo nejprve osvětlováno 
a ohodnoceno ©svatovy!;, -ÉstojnikOBi , jehos projety sely a&srtvo 
:« i roven morálně poroba*© vat. B0 “-politického ekoltrd ©padalo i nej- 
riJUfiejoi soutoíieai a© ad jedno tJive4*o«iaíil, rota tS a prapory* 
Sootooile mé ve vooa f od pořádku ve ovotnioí a vojeoakeh© ' vystupo- 
vali as po bojovp vyovik* Všechno se boáova|o t pri oeaa sojvyool 
bodovou hodnotu sela politická, vyc; ova,n hodnotu osobni (kterou 
klasifikovali poli tlaky dusnojndk roty) a dal# vojenské tystupo- 

^la ©vp^ 
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Politické skoleni a aorr xkn astsstva 


skoleni praporu. F3 n Svateb© Křis# -.Karlovy 
fary) „kari byl inferaa-tor prítelsn pc absolvovaní Tfř,rel lo ste- 
lete 1pk intensivni Jako v Krnove.Po prves dubna l$5C,k«y byl 
prapor vytvořen,## on* ac val o jen na dvacws t ictiři; i t ©vity denního 
tisksudlnsk se stel i 1© málo* Jednotlivci esa po Bašovu 11 spise oédl® 
t©fei#,jafc horlivé plnili sva úkoly *2eprve tm podala reku 1950 se 
:.acal© skolit posekal te«stavn®Jl,al# ani pak ne xtttynccv&lo ni- • 

Jak ' pravldelne#Fr*kajs€ly tom hotovosti a Jiné etasehr-i skony-# 

•Jak©** v Krnove, i *te probíhalo siiao to Je&te skol ml etmn:eks. 
n :svs;saete,-pri mm vsak tyla sdslvs wm*í « teelgr d«lal Jan m 
nejna tne Ji aasUUO predraesnon látku nsml ni do tejejs. 

Výkon etwwml služby ArtntmáJ* byl nepřesný a mimim 
u ium,;:ic,te» kontrola! organy nejapie&maely t r sdbaly*ten*rolovat 
strese v blízkosti hráni© Je aebespeene a teiitraJajicira je jasné, 
aa sejrerta tehdy, pria tihnoe-ii vojáky pri rrat--cn výhonu alúaby, 
ooitajl «e v nabeepcel sartl, nahot- prtěti t-;?.- i*ahy ee vyhnali traste, 
jsou s to kontrola zlikvidovat a oprehr out ^#;raltíU>a*^o Je asi 
hlavni příčina, proč ee kontrola strasti v . blízkosti hraní© tnkrka 
nevykonává a elať.he od by ve* 

Fective . in*e slou*l toliko tv»cci f r,tari prislusr.iei 
PS ei aliizhm Jak m&itm ns«ste.ajl#Je eiee pravte, se se dnes služba 
koná celkem lepe r*m> drive, stelete ne vsak tuk, jak ty* ei prala 
nadřízena sieta*£erd ro»teitt,ktezy mní výkonoví m vlar/-.aji,nes byl 
dneaiA tak sa slou^i podle toho, jak to dovoluje ■eeteveétl hlídky, 
hllteuy usek a dam, i doha,t«J* den ©i aoc*/-on& re Jen to nejnutnejel* 
Hjidiry & eeioa ucaivajl často ani před ■ psané ,-xaCHSÉtvi ne bojů, 
aridte dalekohled, nxilokďy poota # gran»t takrlat nikdy a v©' sluste 
na, bezpečných stirtech aatedy i spi. 


JBomJeiu o službu pra?.. oni s nerpokoiarcfíti anestta, 
kter* je peďmeteno tim,se sod odtav© preevccerlor* dovolenky a pro- 
pustky (te drive tevei^y h^ly) a *m se tyt© vykv*y j&í sil boji, 
synek nikdy st#plnl*Vojaci so řidl arsateu - Jtóm ovaria, takova 
slusba - a podle toho vyhlisi aoralko uV aru* Ponory uhořen je i 
tf,m ae velitele boji raiu$Éva ,kdest»$ mlAs#© velitelů jen někdy — 
a nsvaeÉlykteri do - teronu oaisostatae noxožum,©© do stiarslcdi pri- 
aiaerite. 'PS uci sloučit teg, J&k se-- ner -netedrluísiia miste ai tcho 
jsou vedoíá&tpooi --aj.t vsak » tie,se se jím poduri utua.it kašen tvr- 
dým J©teaai*a*^vete& o tom výrok Jednoho vysokého dus ;© Jolls* E8B, 
jetxa, podle vypraveni zástupe© volitele kB ve hvutes Eriei, kdesi řekl. 
nakonec jser.i roah dujieit-.ttdou-li b fa utvářit ooradai vojnci 
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nového typu nebo trcstonoeke 

ta je te ©hwvujl poulit ▼ pohrvoll&M^' jukli s vni tro ser i pka&rov&ni 
90 yl&cíi 4 o ■B0k0j5.0®itíl ft uprchne — 11 třeba Je?: j - 4 ir.y stery ?ri— 
v j?§ # (který pre 4 ti® na hranic leh dloube resice Bloudil) * 
aaji velke ©fetiše s íoplnewtía stavu. 

S tla win souvis! i neimate pri n áboru příslušníku 
K3 pro iílB*T JM» otvoru v® Svates Krist byl tento- rm or konán v 
polovině prosince- Rlmuleho roktt»al* s 50 ti lldigpTes vs0®forty 
sliby *s© nepřihlásil ntteio.Jalc JI* nssnae e no , sil tur s© v těsto 
prostředí vůbec ssvttrl a také ai AÍMt|byt tm to byl veliteli 
áctasusovsiifiss nic n* ctesttJeežJnwNiposti priBius.rifeu !*£* neacetnelaiBit# 
potvrdil -,s« Je to sesln sbyteeas. 
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540 PŘECHOD JZD K VYSSlM FORMÁM HOSPODAftBKÍ 



V. SOVA 

Přechod JZD k vyšším formám hospodaření 

Jak nás učí marxismus-leninismus, je převedení pracujícího rolnictva na koleje 
socialistické velkovýroby jedním z nejobtížnějších úkolů socialistického státu 
v přechodném období od kapitalismu k socialismu. Také v naší zemi od IX. sjezdu 
strany v roce 1949 naplňujeme životem leninskou pravdu o tom, že „jedině 
společné, družstevní, pospolné práce je možno se vyprostit ze slepé 
uličky *) a Stalinovu poučku, že nelze opírat socialistickou výstavbu o dva 
různé základy o základ velkého a sjednoceného socialistického průmyslu 
a o základ velmi roztříštěné a zaostalé zemědělské malovýroby zboží. Na dvoiř 
různých základech nelze. budovat socialismus proto, že rozdrobená zemědělská 
výroba, kde je malá produktivita práce, není schopna zajistit rozvíjející se prů- 
myslovou velkovýrobu a s tím souvisící vzrůst životní úrovně pracujících. 
Kromě toho malovýroba jé semeništěm kapitalistických živlů, „malovýroba — 
jak říká Lenin — plodí kapitalismus a buržoasii ustavičně, denně, každou hodinu 
živelně a^ v masovém rozsahu*'. Flolnictvcf samo, pokud nepřejde k družstevní 
velkovýrobě, nemůže se osvobodit od svých vykořisťovatelů — vesnických 
boháčů. 3 

Aby mohla naše strana v čele dělnické třídy přistoupit k tak velkému revo- 
lučnímu dílu, jakým je postupné převedeni rolnictva s cesty individuálního 
hospodaření, plodícího kapitalismus, na cestu socialistického kolektivního hos- 
podaření, jakým je omezování a nakonec likvidace poslední a nejpočetnějši 
vykořisťovatelské třídy, třídy vesnických boháčů, jakým je vytvoření socialis- 
tické základny v nej zaostalejší oblastí našeho hospodářství, v zemědělství, musila 
vytvořit řadu předpokladů: především musila nastolit novou státní moc jejímž 
základem je svazek dělnické třídy s pracujícím rolnictvem za hegemonie dělnické 
třídy, musila zajistit nacionalisaci průmyslu, bank a velkoobchodu a přikročit 
k výstavbě nového socialistického průmyslu, musila provést pozemkovou 
u a zajlítit °P atření státní moci k omezování a zatlačování vesnických 

boháčů, musila začít vytvářet materiálně technickou základnu v zemědělství ve 
formě husté sítě strojních stanic a budováním vzorných statků. Všechny tyto 
předpoklady mohly být plněny jen díky světodějnému vítězství Sovětského 
svazu nad fašismem, jen díky tomu, že Sovětský svaz a soudruh Stalin nám 
soustavně pomáhají jak materiálně, tak i svým příkladem a zkušeností při řešení 
základních otázek výstavby naší země. Podobně jako v jiných lidově demokra- 
tických státech můžeme i u nás na základě leninského družstevního plánu a sta- 
linského propracování theorie kolektivisace zemědělství a zásluhou ohromných 


*) Lenin, Spisy, sv. 30, str. 123. 
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úspěchů kolchozního zemědělství v Sovětském svazu, o kterých se každoročně 
přesvědčují početné delegace našich rolníků v zemi socialismu, jiti rychleji 
k socialismu i v našem zemědělství. 

Rychlejší cesta při uskutečňování tohoto díla ovšem neznamená, ze se mů- 
žeme vyhnout hlavním etapám, kterými prošlo sovětské rolnictvo aby dozrálo 
v kolchozní rolnictvo. Proto také naše strana od IX. sjezdu se stále více věnuje 
propracování otázky přechodných forem v zemědělském družstevnictví proto 
také na únorovém zasedání ti V v minulém roce dočasně postavila jako hhivm 
obsah činnosti JZD společné obdělávání půdy, neboť společné prače na druž- 
stevní základně jsou nejsrozumitelnčjší a nejpřístupnější školou pracujícího 
rolnictva v duchu společného hospodaření. Soudruh Gottwald na tomto zasedám 
tiV řekl: „Získat stávající JZD k tomu, aby společně obdělávala půdu, při čemž 
se musíme přirozeně snažit o to, aby obdělávala pokud možno pudu společně 
v celé vesnici, za to se máme chopit, to považuji v dané situaci za nej důležitější 
pro další rozvoj našeho družstevnictví na venkově. Tady se rolníci nejnázornčji, 
nejrychleji přesvědčí o výhodách společné práce, tady je možno lépe použit 
strojů, využít státních traktorových stanic atd. Tady je ten článek řetězu, který 
ted musíme uchopit. “ 

Heslo společné práce, společného obdělávání půdy ovšem neznamenalo, že se 
nemají tvořit družstva vyšších forem, nýbrž naopak počítalo s takovým vývojem 
jako přirozeným důsledkem praktického uskutečňování tohoto hesla v JZD, 
počítalo se s tím, že faktory, které připoutávají rolníka k jeho malému hospodář- 
ství budou na základě jeho vlastních zkušeností ze společných prací slábnout a že 
budou naopak sílit faktory, které ho přesvědčují o přednostech přechodu i k vý- 
robním družstvům socialistického typu. To se také plně potvrdilo. Téměř 3.200 
JZD (22% všech obcí), která provedla za vytrvalé politické práce strany a za 
vydatné pomoci státních strojních stanic nejlépe společné žňové práce, scehla na 
podzim své pozemky ve výměře 1 mil. ha, rozorala meze a přešla tak fakticky 
na vyšší formy hospodaření. 

Povaha a typy JZD 

Rozlišujeme několik druhů vyšších typů JZD, podle toho, v jaké šíři řeší otázku 
zespolečenštční výrobních prostředků a jaké zásady uplatňují při rozdělováni 
důchodů Na rozdíl od JZD nižších typů, které charakterisuje společná prače 
a částečně společné používání potahů a strojů, je společným jmenovatelem všech 
vyšších typů zemědělských družstev společné užívání půdy, k němuž dochází na 
základě scelení půdy a vytvoření velkých honů. Počínaje druhým typem se 
odstraňují meze a hranice mezi jednotlivými parcelami a s pozemky Členů 
nuje podle výrobního plánu jedině družstvo. Soukromé vlastnictví k půdě zú»i;^ a 
při tom nadále zachováno. Rozorání mezí a scelení má však ohromný vwh .uk 
je rozhodujícím okamžikem v psychologii rolníka jako vlastníka a m.d -snilxe 
kdy se tento definitivně přesvědčil o tom, že nemůže, na své paro le . •it>tulně 
zvýšit výrobu a tím i svou životni úroveň a že společné obdělávám pudy mu 
přináší dostatek výhod, než aby déle lpěl na své parcele, za kterou byl v době 
kapitalismu odhodlán prolít poslední kapku krve; je velkým vítězstvím dělnické 
třídy , která si svým rozhodným bojcin s kapitalistickými živly a svou neounej- 


utíixr. 
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PŘECHOD JZD K VYSS1M FORMÁM HOSP 


Přechod JZD od nižších typů k vyšším 

Charakter nižších typů JZD, rozpory, které tkví přímo v samé jejich podstatě 
rostoucí zkušenosti družstevníků se společným obděláváním půdy — to všechno’ 

STSrř + neustdlemu přechodu družstev od nižších typů k vyšším. Poznání 
členů JZD I. typu při společných pracích o zbytečnosti mezí, které zabraňuji 
plnému využití mechamsačních prostředků a konservují nákladnou a primitivní 
dřinu vede tato družstva k přechodu na II. typ. Rozpory v JZD II typu které 

S U 2 ?H 7 fír ají 4 Ze Zesp ? e l enšténé práce na J edné a z individuálního přisvojování 
Vi£ < \ na druhe straně J z kolekllv ní rostlinné a naproti tomu indi- 

viduální živočišné vyroby, vyúsťují bezpečně v jejich přechod na III typ Po- 
jí 11 .* i otázka pozemkové renty v JZD III. typu aktivisuje drobné rolníky 
ntÍj 011 uV 6J ®? ustav “f snižování a nakonec k jejímu odstranění ve IV. typm 
Naše zkušenosti nám říkají že velká část JZD I. typu přechází po žních (na po- 

Č tt k ru ° Vé x° ( ko ®P°. dářskeho r oku) na II. typ a že většina JZD II. typu již P po 
několika měsících činnosti přechází na III. typ. ™ 1 " 

O tom přesvědčivě mluví tento přehled o JZD, v nichž byla provedena hosno 
dá řsko-technická újirava půdy (HTÚP): y P a h p 



JZD s HTÚP 

z toho II. typu 

• 




celkem 

III. typu 

IV. typu 


1950 
k 16. 6. 

1951 


3.132 (100%) 
3.167 (100%) 


1.982 (63,2%) 
1.061 (33,5%) 


1.050 (33,7%) 
1.881 (59,4%) 


100 (3,1%) 
225 (7,31%) 


• , P íf^ 0d f Z P na vyšší týpy se ovšem všude neuskutečňuje tak schematicky, 
j k b) lo právě poukázáno, ale probíhá mnohde přeskočením II. typu. Neirvch- 
ejsi tempo rozvoje JZD a jejich přechodu na vyšší typy zaznamenávají osídlené 
kraje a okresy (51 % všech JZD vyšších typů i ze všech JZD II. typuje v osíd- 
lených krajích 32%, III. typu 59% a z JZD IV. typu 95 % kdi je takovv 

bíiaíč nr ftář í ÍSt ° rÍCky ZCe , la zdňv °dnčn: převážnou většinu rolníků Ívoři 
bj vaie proletářske a poloproletářské živly, vědomí soukromého vlastnictví 

ještě nezapustilo tak hluboko kořeny, třída vesnických boháčů se nemohla 
v takovém rozsahu zformovat a nemá takové zkušenosti jako ve vnitrozemí 
nedostatek pracovních sil a j. Naproti tomu zaostalé kraje a okresy s malS 
počtem průmyslového dělnictva, s poměrným nadbytkem pracovních sil a vel- 
kou rozdrobeností půdy na vesnicích, se silnějším vlivem vesnického boháče 
a reakčmeh představitelů církve, mají méně JZD, jejich přechod na vyšší 
typy se děje pozvolněji a družstva II. typu jsou daleko „odolnější*' vůči vnítř 
mm rozporům než jinde. Vymkne nám to srovnáním jednoho pohraničního prů- 
lovým- 6 * 0 ^ S j krajem ( převŘžnč ) vnitrozemským a málo prSmys- 


' i.jT r*í f. , 

1 J 1 
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OSPODAŘENl 




Osoby 

Na 1 prac. 

% JZD 


prac. 

v zem. 

vyš. typů. 

Kraj 

v prům. 

připadá 

z celk. 

(vč. rod. 

zem. 

počtu 


příst.) 

půdy 

obci 

Dšti n.J.. 

43,5% 

6,83 ha 

48% 

Jihlava 

22,2% 

4,56 ha 

17% 


Z celkového počtu JZD vyšších typů 
bylo v kvétnu 1951 


44 12,6% 268 77,23% 35 10,8% 

102 55,7% 80 43,7% 1 0,54% 


Strana přitom bedlivě naslouchá hlasu rolnických mas, aby spolu s vládou 
mohla rolníkům usnadnit tento proces všemožnými opatřeními. Tak zespolečen- 
štováni hlavních výrobních prostředků se děje obvykle formou výkupu. Podle 
ustanovení provozního řádu JZD vlastně vykupují inventář od členů a zavazují 
se jim jej do určité doby (5—10 let) splatit po srážce 20% do nedělitelného fondu. 
Pomáhají i opatření, týkající se zvlášť důležitých výrobních prostředků, podle 
kterých JZD jsou povinna na př. hotově zaplatit členům předaná osiva a krmivá, 
první splátku na každý kus dobytka a plnou cenu za ostatní předaný dobytek’ 
který člen družstva choval nad smluvně stanovený úkol. Tato opatření vedou 
nejen k tomu, že družstevník snáze předává do společné stáje dobytek (přesahující 
hranici, stanovenou pro osobní hospodářství), že nespekuluje v takové míře 
s osivy a krmivý, která získal ještě jako individuální hospodář, nýbrž že i ostatní, 
dosud vyčkávající rolníci plní své kontrakty uzavřené se státem o výrobě a do- 
dávce celkem svědomitě a že dokonce drobní rolníci nezřídka překračují své 
plánované stavy dobytka. ZespoleěenŠťění inventáře je ovšem nerozlučně spojeno 
i se státním úvěrem, který je poskytován na uvedené již zálohy a hotové pro- 
plácení krmiv, osiv a dobytka, na stavby společných stájí a pod. 

Všechna tato opatření strany a vlády vycházejí ze zásady účelného spojo- 
vání soukromovlastnických zájmů rolníků se společnými zájmy lidově demokra- 
tického státu, budujícího socialismus, a pomáhají tak vydatně postupnému 
združstevnění vesnice na základě JZD. Přechod JZD na vyšší typy není ovšem 
živelný, nýbrž je pečlivě připravován a řízen stranickými organisacemi. Soudruh 
Slánský na zasedání ÚV KSČ v únoru t. r. řekl: „Nebudeme se honit za množ- 
stvím, budeme dbát, aby politická příprava pro založení nových jednotných 
družstev, pro přechod nižších typů na vyšší, pro rozorání mezí v dalších JZD 
byla ještě pečlivější, aby se tak dálo po důkladném přesvědčování rolníků. Znovu 
a znovu platí, že každý spěch v této věci je škodlivý. Zvláště by bylo škodlivé, 
kdybychom chtěli rychle převádět jednotná zemědělská družstva III. typu na 
IV. typ, v němž je už odstraněna jakákoliv renta." Hlavni pozornost strany se 
soustředuje na to, aby přechod JZD na vyšší typy vyvěral z dosavadních vlast- 
ních zkušeností a nebyl provázen zúžením členské základny, nýbrž jejím rozší- 
řením, aby byly v procesu přechodu družstev od nižších typů k vyšším přibírány 
další masy pracujících zemědělců a zvláště střední rolník, který je ústřední po- 
stavou na vesnici. Dosavadní zkušenosti nám potvrzují, že přechod JZD na vyšší 
typy je vskutku spojen s růstem členské základny, jak je patrno z tohoto pře- 
hledu: 


JrJ (GKIfčOi 
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I když tato čísla, jak již bylo řečeno, jsou do velké míry ovlivňována rozdílným 
rozvrstvením zemědělských závodů v osídlených oblastech proti vnitrozemí, 
přesto zůstává skutečností, že v obcích s JZD vyšších typů vstoupilo ze všech 
drobných rolníků a kovorolníků do družstev poměrně méně než je tomu u střed- 
ních rolníků a dokonce méně než u vesnických boháčů. Zvláště získání kovo- 
rolníků, kteří u nás představují více než polovinu všech zemědělských závodů, 
pro společné hospodaření v JZD zůstává nadále obtížnou otázkou. Jejich často 
neutrální a kolísavý postoj k budování JZD vyplývá z toho, že ač sami dělníci, 
zůstávají vlastníky výrobních prostředků, které sice obvykle nestačí k tomu, 
aby produkovali zboží pro trh, ale jsou dostatečné, aby podstatně zlepšily jejich 
materiální postavení oproti ostatním dělníkům, zvláště v období poválečných 
zásobovacích obtíží. Tento stav, který se vyvinul jednak jako důsledek ka- 
pitalistické diferenciace vesnice, jednak jako „zadní vrátka" dělníků žijících • 
na vesnici v době kapitalistických krisí a války, nelže však změnit administra- 
tivními opatřeními, nýbrž soustavnou přesvědčovací prací strany na vesnicích 
i v závodech a mocí příkladu dobře pracujících JZD. 

Proto také na všech posledních zasedáních ÚV strany byla zvláštní pozornost 
věnována získání kovorolníků, kteří jsou většinou členy strany, do družstev. 
Soudruh Gottwald na zasedání ÚV KSČ v únoru 1950 v této souvislosti řekl: 
„Máme statisíce členů na vesAici, statisíce mají menší kousky půdy. To jsou 
právě lidé nejbližší dělnické třídě, kteří mají být páteří družstva." Politiku 
získání kovorolníků a drobných rolníků pro socialismus nelze ovšem chápat jako 
nějakou samostatnou politickou linii, nýbrž jen a jen jako součást politiky usku- 
tečňování Leninova trojjediného hesla: opřít se o vesnickou chudinu, upevňovat 
svazek se středním rolníkem, ani na chvíli nezapomínat na boj proti vesnickému 
kapitalistovi. 

Boj proti vesnickým boháčům 

Rostoucí úlohu při budování JZD a jejich přechodu k vyšším formám hraje 
otázka boje proti vesnickému boháči. Každodenní zkušenosti potvrzuji znovu 
a znovu známou marxisticko-leninskou pravdu o tom, že budování socialismu jc 
nerozlučně spojeno se zostřováním třídního "boje, že naše úspěchy, náš postup 
vpřed vyvolává nikoliv menší, nýbrž stále větší odpor zbylých vykořisťovatel- 
ských tříd proti novému řádu. Soudruh Stalin o tom říká: „Jde tu o to, že socia- 
lismus se zdarem útočí proti kapitalistickým živlům, že socialismus roste rychleji 
než kapitalistické živly, že specifická váha kapitalistických živlů vzhledem k tomu 
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klesd, a právě proto, že specifická váha kapitalistických živlů klesá, větří kapita- 
listické živly smrtelné nebezpečí a zesilují svůj odpor. A zesílit svůj odpor mohou 
dosud nejen proto, že je podporuje světový kapitalismus, nýbrž také proto, 
poněvadž — nehledě na pokles jejich specifické váhy a nehledě na to, že ve srovnání 
se vzrůstem socialismu jejich poměrný vzrůst klesá — absolutně kapitalistické 
prvky přece jen rostou, a to jim skýtá jistou možnost shromažďovat síly, aby se 
stavěly na odpor růstu socialismu. Právě na tomto podkladě se v nynějším 
stadiu vývoje, 2a nynějších podmínek vzájemného poměru sil, třídní boj zostřuje 
a odpor kapitalistických živlů měst i venkova zesiluje". (Otázky leninismu, 
str. 225.) Proto také budování JZD jako socialistické formy zemědělské velko- 
výroby naráží na zběsilý odpor vesnických kapitalistů a stává se hlavní arénou 
třídního boje na vesnici. 

Kdo je to vesnický boháč? 

Nebude na Škodu připomenout si známou Leninovu formulaci o kulacích: 
„Kulaci jsou nejbrutálnější, nejneomalenějši a nejzvlčilejší vykořisťovatelé, kteří 
nejednou v dějinách jiných zemí znovu nastolili mop statkářů, carů, popů a kapi- 
talistů. Kulaků je víc než statkářů a kapitalistů. Avšak přece jen tvoří v lidu 
menšinu . . , Tito vydřiduchové se za války obohatili z bídy lidu, nahrabali si 
tisíce: a statisíce tím, že předražovali obilí a jiné potraviny. Tílo vyžirači tyli 
z rolníků zbídačených válkou, z hladových dělníků. Tyto pijavice ssály krev pra- 
cujícího lidu a tím více bohatly, čím více hladověl dělník ve městech a továr- 
nách." (Lenin, Spisy sv. 28, str. 39 ) 

Nelze posuzovat vesnického boháče mechanicky jen . podle výměry půdy. 
Jak již ukázal soudruh Slánský na zasedání ÚV KSČ v únoru 1951, nemůže být 
hranice 20 ha směrodatná pro posouzení, kdo je vesnický boháč, nýbrž to, 
zda vykořisťuje cizí námezdní síly, zda ovládá drobné rolníky tím, že jim půj- 
čuje peníze, potahy atd. Ve skutečnosti má většina vesnických boháčů u nás 
méně než 20 ha, zejména v oblastech řepařskýcha obilnářských, v oblastech, kje se 
pěstuje zelenina, chmel a jiné speciální plodiny. Tam i rolníci s menší výměrou 
mohou, být typickými vykořisťovateli a vesnickými boháči, neboť takováto 
intensivni zemědělská výroba vyžaduje značné množství pracovních sil. Zde 
bývají často vesnickými boháči zejména majitelé technických zařízení, potřeb- 
ných k takové speciální výrobě, jako na př. majitelé závlahových zařízení zeli- 
nářských, sušáren na chmel, vinopalů a pod. Je známo, ie i chovatelé plemenného 
dobytka bývají často, vesnickými boháči, i když mají malou výměru půdy. 

Velké procento vesnických boháčů je mezi vesnickými hostinskými, mlynáři, 
zahradníky, povozníky, řezníky nebo ohchodníky, kteří současně drží i .menší 
výměru půdy, i když nejsou třeba již vlastníky své bývalé živnosti, ale doposud 
zůstali jako vedoucí družstevních, národních nebo komunálních podniků. Také 
v osídlených oblastech máme vesnické kapitalisty, i když osídlenci obvykle do- 
Staji v roce 1945 stejné příděly. A právě v osídleném pohraničí máme nejhmata- 
telpější důkazy pro to, abychom osvětlili leninskou poučku, že „malovýroba plodí 
kapitalismus ustavičně, denně, každou hodinu, živelně, v masovém rozsahu". 
I když do pohraničí šly především proletářské nebo poloproletářské živly, 
je nutno i tam již dnes vidět zejména takové boháče, kteří obvykle osídlili 
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nejdříve, zabrali nejlépe vybavené usedlosti, nejlepši půdu a nejvíce strojů, ná- 
řadí, dobytka, pomocí těchto výrobních prostředků nyní vykořisfují ostatní 
rolníky a bývají obyčejně hlavni brzdou rozvoje JZD. 

Vesnický boháč vede vytrvalý a zoufalý boj, aby znemožnil ustavení a pak 
í upevnění JZD, při čemž se neštítí nejodpornějších prostředků, vraždy a ma- 
sového terore,, aby dosáhl svého cíle. Prohrál-li první bitvu, nevzdává se, ustu- 
puje s posice na posici a na nových posicích útoěí novými, ještě zákeřnějšími 
zbraněmi. Taková je jeho tvář, pokud mu zbývá jen jiskřička naděje na ná- 
vrat pro něho zlatých ěasů. Je přirozené, že se mu taková taktika nejdéle daři 
v málo průmyslových krajích a okresech, kde jeho vfiv je nejsilnější, protože 
se zakládá ns. technické, politické a kulturní zaostalosti vesnice. 

Kato však v oblastech, v nichž rychle rostou jednotná družstva vyšších typů, 
t fttěnil vesnický bohá§ obvykle svou taktiku a nasadil si masku dobrého a sta- 
ročftlivého hospodáře a odborníka, který chce „pomoci" družstvu, aby se do něho 
mohl vloudit, udělat si z něho svůj pašalik a zdiskreditovat je v oěích rolnické 
veřejnosti. Proto také tam, kde se mu to podařilo, snaži se často udTŽet JZD na 
il, typu, který se mu zvlášť zdá výhodný a v němž se cítí být zbaven všech 
starosti, které měl dříve s obstaráváním pracovních sil pro obdělávání své půdy 
l t plněním výrobních úkolů. V JZD snaží se boháč brzdit rozvoj, záměrně a ve 
svůj prospěch prosazuje ve II. typu tvrdé pracovní normy, je proti řádnému 
vyúčtování práči a všemožně rozvrací morálku družstevníků. Jindy zase naopak 
vesnický boháč, který se vetřel do družstva, prosazuje překotný přechod JZD 
ke společnému hospodařeni bez ohledu na to, že s tímto přechodem nesouhlasí 
většina družstevníků. Tento nezralý přechod mé za následek, že ke společnému 
hospodařeni přechází jen menšina družstevníků a ostatní část vystupuje z JZD. 
Pokud se dostali vesničtí boháči do JZD III. typu nebo IV. typu, soustředují se 
Qa podrývání provozního řádu, mařf správné rozdělováni důchodů družstva, 
ochuzuji nedělitelný fond i ostatní fondy družstva, bojují o vypláceni vysokých 
gdob na pracoval jednotky, usilují, aby si členové ponechali větší záhumenky, 
gáži m přinutit družstvo k adaptacím nevhodných objektů, aby si vlastni hos- 
podářské budovy zachovali. 

Není zřídkým zjevem, že ve své „dobročinnosti" bezplatně přenechává část 
půdy k obděláváni malým rolníkům nebo dokonce že ji nabízí zdarma družstvu. 
Strana poradila družstvům, aby takto nepřijímala půdu vesnických boháčů, kteří 
takovou změnou pozemkového vlastnictví se chtějí „přeměnit” v drobné nebo 
střední rolníky. Soudruh Slánský o tom na zasedáni ťfv v únoru t. r. řekl: „Je 
dále třeba, aby nabídky vesnických boháčů, že odprodají druž i tvu část své půdy, 
aby byli tak považováni za střední či malé rolníky a přijati do JZD, nebyly 
přijímány. Vesnický boháč tím, že prodá část svých pozemků, nezbaví se svého 
nepřátelského, kapitalistického smýšlení, svých vykořisfovatelských zvyklostí. 
Nemůže-li vesnický boháč obdělávat s^á pole, zanedbává-li své hospodářství, 
pak jednotná družstva převezmou jeho hospodářství, ale za člena ho nepřijmou.” 
Výkup traktorů a jiných těžších strojů státem, odebírání stálých pracovních sil, 
povinnost plnit vysoké výrobní a dodávkové úkoly vůči státu a dalši opatření 
k jejich omezování a zatlačování je totiž stále více odkazují na nestálou pomoc 
drobných rolníků v jejich vesnici. 

Vykořisťováni v tomto ohledu značně změnilo oproti dřivějšku svou formu, 
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*eteH celý tt*i* vw*i«s ale i jednotjiTé tleny na* Strany. Nesmíme ani na 
sšJaáíijat,. i* pře* omezování vlivu vesnických boháčů, přes rastmid 
sečet h*Jk*llZE’ vyilkh typfi, Stále jeitč témčí *0% vlech atemídčlských 
aévodůpřddztíivuji u nás drobni 11 střední rolnici, jejichž kolísáni v době pře- 
’ aKsÁt vž*atne k soe tnfirami nepřestfcvá, nýbrž špite jeitč vzrůstá. Toto nebezpečí 

A < 1 ^ 0 , V^dou existovat příčiny které 

i 4 vwolávsK ti které zaniknou (a to jdKé nikoliv ze dne z* deaj až po dplném 
vvbudovárf aocWUwa v zemédtlstvi. Prst* nebezpečí chyb se vyskytuje nejen 
vznoutátých oblastech a malým jmčtera JZD, ále trvá, a setkáváme ses nim 
k^MMa^ivobdch á okwn*clT kde ni jednotná družstva vyWch typů za- 

pwdllz hlnbtí koleny. '* ixr.— 1,1 1 Vs . 

i&to£ fivtŮ n * otázko* tempa pfzcfcaí** JZD na vyHi typy. Kořenem váwh 
2yb* ^ Hrméznv*ni^vmSc]ký<*>^ t 22“^^ÍS£ 

tfiiidho boje na vesnici vůbec. Dosud mnohde, 
fe stn<$ zatím jen e boháčích mluvit, že stačí, dokud proti nám 
MS aáml dolMMinont a že v* vhodné chvíli bude možno je 
i to r^K, irto (S« »kv«o™ll tortkj.ty » bukat Tyto 

BB 7 * ltóhl«h i á nás irták né* přesvědčuje o tom, že vesničtí bobád, 
reJerou poráženou roakd v zemi, způjenou se tpionftiními a niz- 
Smí tes c ameriekýoh imperialistů sahají v zostřeném třídním 
HetUm. MtžákeřEÍlBm t nejkrvavčjiím násilným činům proti 
nmíekfm pTat.ovnlkftma phsdstáviteiům státni mod, stoják jako 
ívoxti usilují vtend *Výntf zBaml o rozvrat státního hospodářství. 
khÉI straničtí {unkeíostH i Seaové mají ae^Mrávaájmzory o tom, 
S vesnický hsMSt MpoUllejilazto na vesnickél» boh č« íak.o na 
Sk itipotiitatftt vrstvu kapittífstů, sie domnívají ae, fe ozaa- 
# boháč* Vntóbo iMK kittůmukoli* roinikovl, po*k toho. 


MíW llefi nejsou jeité přesvědčeni o přednostech a výbodách 

spolefmao hospodařeni v JZD, a tak je přímo vhánějí do 
S*a!3nfckých boháčů. Přitom mnohdy zjevného kapitalistu, ktérý se na 


oko tváři Jako nej včtlí pMtel a obhájce družstevní i^deaky. * 13 ! ® k |* n ^f >0 " 
Sáostdrobuých a středních rolníků a pronikl do JZfc « ^dokonce 1 do strany, 
iSsí? mohl provádět své Ikůdcovské rejdy, za y «^5 k t é ^ A ^ 1lAfe .r^ > . v , a í“J. L 
Z tohoto neslavného chápáni otázky , Jtdo je vesnický VYP^^* 0 ^ 

<j pokrokových vesnických boliáčich 4 *, které Je možoo přijímat do JZD, do 
mírových orjnmíssd a dokonce i do strany. Ti, kdo mají tento nesprávný náror 
na ve snick ého boháče, přímo napomáhají třeba i nevědomí třídnímu nepříteli 
roiíkládit dmtsiva a poikozovat výstavbu socialismu tm verand. t 
Si divu/že tako véLsleŠné nikzory a představy vedly k přijímání vesnických 
boháčů do JZD a zvláitč při přechodu družstev na vyi* typy, kde ae jednalo 
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0 xlaká nl většiny vesnice pro hospodářsko- těch nickou úpravu půdy a kdy se 
takový postup odůyodňoval tak, že „za nim jdou střední rolnici'* nebo „však 
my si ho v družstvu uhlídáme**. Tento nesprávný postup a ještě nesprávnější 
argumentace, odporující základním poučkám marxismu-leninismu o přechodném 
období od kapitalismu k socialismu a hlavním zkušenostem z výstavby socialismu 
v Sovětském svazu, vedly pak přirozeně k tomu, že taková JZD, misto aby šla 
kupředu, k vyšším typům, místo aby podávala širokým masám individuálních 
rolníků hmatatelný důkaz o přednostech socialistické družstevní velkovýroby, 
stagnuji nebo jdou dokonce zpátky, zápasí s „nepřekonatelnými** obtížemi a 
diskreditují výrobní družstevnictví v očích rolníků. Tak se mohlo stát, že v JZD 
vytšich typů máme dosud 7 — 8.000 vesnických boháčů. 

Nesprávné názory a časté chyby se rovněž vyskytují v postupu a methodách 
omezováni vesnických kapitalistů. Stále ještě zhusta se objevuji nebo dokonce 

1 místy vládnou takové tendence a taková praxe, podle kterých je možno omezo- 
vání a zatlačováni boháčů provádět administrativními opatřeními bez vysvět- 
lovači fikce ve vesnických organisacích strany a mezi osta tními rolníky, že stačí 
k tomu, výnos ONV nebo zásah SNB. O tom soudruh Stalin praví: „Nemají 
pravdu ti soudruzi, kteří si myslí, že je možné nebo nutné administrativními 
opatřeními, pomoci GPU vypořádat se s kulaky: usneseno, orazítkováno a tečka. 
Toť snadný nástroj, ale v pravdě velmi málo účinný."*) Každodenní opatření 
k omezování boháčů musí být především hospodářského rázu — i když v určitých 
případech se neobejdeme bez administrativních zásahů — v každém případě 
vlak tu platí zásada, že je třeba vidy znovu a znovu získat pracující rolníky 
pro provádění opatřeni, namířených k omezování vesnických boháčů. Nesmíme 
zapomínat, že zvláště střední rolník vidi často i vé vesnickém boháči rolníka 
a jestliže naše omezovači opatřeni proti kapitalistům dost neuvážíme a přede- 
vším je dost nevysvětlujeme, pro ně ostatní zemědělce nezískáváme, bude v nich 
vidět střední rolnik útok namířený proti sobě. S těmito chybnými názory a 
falešnou praxí při provádění politiky omezováni kapitalistických živlů se v široké 
n^ře .setkáváme i y JZD vyšších typů. Takovéto křiveni linie strany se zvláště 
vyskytuje v souvislosti s uplatňováním zákona č. 55/47, kterého se nezřídka 
phuiívá k pohodlnému získáni usedlosti vesnického boháče a dále v souvislosti 
a [vylučováním kapitalistických živlů z JZD. Místo aby vesničtí komunisté od- 
halili přeď družstevníky a ostatními rolníky vykořisťovatelskou tvář vesnického 
bpháče jako vydfiducfaa, pijavice a ketasa, místo aby ukázalí vesnici, jak vy- 
dělává a bohatne z potu druhých, jak si počinal před příchodem lidově demo- 
kratické státní moci, v dobách první republiky, jak se po květnu 1945 stavěl 
proti novým zákonům, sledujícím pomoc pracujícímu rolnictvu, misto aby vše- 
chny tyto zločiny vesnického kapitalisty znovu osvětlili a přibili na pranýř a pak 
teprve nucený pacht nebo vyloučení z družstva provedli, uchyluji se k tomu, aby 
požádali ONV o „výměr**, aby žádali na bezpečnostních orgánech „prohlídku** 
nebo aby vyloučeni bylo provedeno pokud možno co „nejtišeji**. Neni pak divu, 
žé číst drobných a středních rolníků, když vidí, že se protiprávné boháčům 
odnímají výrobni prostředky, že jsou z čista jasna vylučování z JZD, leká se 
a ztarád důvěru ke straně; JZD a lidově demokratickému řádu a stává se dokonce 
zastáncem takové „nevinné oběti**. Je jasné, že každá chyba, které se dopouštíme 

*) Stalin, Spisy, sv. 10, str. 311. 
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v Otázce omezování a zatlačování vesnických kapitalistů, at už vyplývá z pod- 
ceňování síly a vlivu těchto třídních nepřátel nebo z podceňování síly našeho 
režimu, naší strany v boji s vesnickými boháči, ve svých důsledcích oslabuje 
svazek dělnické tří dy s pracujícím rolnictvem, ztěžuje isolaci vesnických kapi- 
talistů znesnadňuje odtržení rolníka, zvláště středního, z jejich vlivu a jeho 
získání pro socialismus. J 

Druhá otázka, kolem které se při budování JZD vyšších typů vyskytuje 
nej^ce nesprávných názorů a vážných chyb, je otázka rozvíjeni a tempa pře- 
chodu JZD na vyšší typy. Přitom nejěastěji se setkáváme s porušováním zásady 
dobrovolnosti a používání nátlaku namísto soustavné a důsledné přesvědčovací 
práce. Nejvíce se tyto chyby vyskytly loni po žních v souvislosti s přechodem 
JZL> na vyšší typy a tedy se scelováním půdy a rozorávái im mezí. Některé 
okresní vybory a vesnické organisace strany nedbaly varovného hlasu strany 
nedodržovaly podmínky stanovené sekretariátem ÚV pro provádění hospodářsko-- 
technické úpravy půdy* a sklouzly na úroveň technických a politických úřed- 
nikťt. Tak se mohlo stát, že v takových JZD bylo provedeno scelová ní 
jenom ztfsouhlasu menšiny zemědělců v obci, nebo že se tak dlouho „počítalo'* 
áž ta většina přece jenom vyšla, že se používalo mnoha nesmyslných a nesplní-’ 
i w-teých slibú. jea aby bylo dosaženo souhlasu a pod. V těchto případech se 
SHftnická prganisace spokojila • jednou nebo dvěma veřejnými schůzemi 
* w nestačilo, místo aby pokračovala v přesvědčováni o přednostech 
! ^uJstevM velkovýroby a o zbytečnosti trpasličích parcel a mezi, často jen ves- 
acti funkcionáři bezedně pakrčllii rameny a povolali si z okresu scelovací tech- 
niky a geometry. 

i scelováním půdy se ukázaly rovněž chyby v poměru k nečlenům 

SEPÍŠÍ viděli v nečlenech JZD rolníky, kteří dosud 

. přeávědčenl akterym musí proto soustavně pomáhat a dokazovat na při- 

Had4»sh výhody družstevní zemědělské velkovýroby, místo toho někde s nimi 
jedBali jako s nepřáteli, nevytyčovali jim náhradní pozemky nebo jim je při- 
; i ~v va ^ 1 vzdálených a špatných půdách, aby je „co nejvíce vytrestali". 

' sárftozřejmé že takové pWimaty jen isolují JZD od ostatních rolníků a 
*«»tt.vodu na plyn třídním nepřátelům. Soudruh Stalin o tom přiléhavé mluví 
v článku „Závrať z úspěchů": „Co může být společného mezi touto „politikou" 
feldvébla Pnšibajeva a mezi politikou strany, která je založena na zásadě 
dobrovolnosti a respektování místních, zvláštností při budováni kolchozů? Je 
že mezi nimi nic společného ne ni a být nemůže. 

“ t0 ® t0 ukřivováni linie strany, na tomto. byrokratickém 
u^ifayftQváni kolchotníbo hnuti, na tomto nedůstojném vyhrožováni rolní- 
*um? Nikdo, kro mé našich nepřáteli 

ukřivování? K posíleni našich nepřátel a k diskredito- 
vání ideji kolchozního hnutí." (Otázky leninismu, str. 303 — 4.) 

| i toho vyplývá pro další budování JZD vyšších typů, pro další scelování 
a rozorévání mezí vážné ponaučení: neobcházet, ale důsledné dodržovat zásadu 
dobrovolnosti která se nedá nijak ošvindlovat Budme si vědomi, že máme 
i ? U ,[ i*®’ JnaloYýrobee zboží, často konservativního, plného před- 
snoku, kterého ještě navíc po desítiletí buržoasie strašila nesmyslnými výmysly 
i o kolchozním zřízení. Proto můžeme rozptýlit pochybnosti našich rolníků, jejich 
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nerozhodnost a rozpaky ve chvíli rozhodování se pro družstevní cestu jen zvýše- 
nou péčí, trpělivostí, politickým a kulturním uvědomováním. 

To platí v plné míře i o přechodu JZD na III. a zvláště IV. typ. Vždvf am 

Z* 1 }: ty P“ dZD n t mÓ , me í ešté ani zdaleka >, skalní" družstevníky, ostřílené 
V boji s třídním nepřítelem a plné přesvědčení, nýbrž povětšinou nepevné ros- 
kolísáno rolníky, kteří tomu obvyk’e „začínají teprve přicházet na chuť* Proto 
V budoucnu nepřipustit opakování se takových případů kdy 
část ČJenú (někdy i malá část ělenú) JZD II. typu, bez ohledu na ostatní dosud 
! e E ?i y, Se rozhodne přejít na vyšší typ, ustájit společně dobytek 
a odměňovat členy jen podle práce. Toto předbíhání nebo přeskakování ne- 
zbytného vývoje vede ovšem pak k isolaci nejen od ostatních rolníků v obci 
ale má na delší nebo kratší dobu za následek ochrnutí činnosti družstva, zúžení 
jeho clenske základny, ne-U přímo jeho rozpadnutí. 

A Na rozdíl od těchto „levičáckých" tendencí však leckde ještě vládnou opačné 
k í* ré * e Pf ojcvu ^ v Podceňování významu výrobně družstevního země- 
dělského linuti vůbec a v podceňování významu JZD vyšších typů zvláště. Ne~ 
zřídka se ještě setkáváme s tím, že se dává někde přednost rozšiřování státních 
■Utků na úkor JZD zviášté v souvislosti s přebíráním půdy a hospodářství 
vesnických boháčů a že se ještě místy naše stranické organizace snaží řešit těž- 
k .“ !“* obt ‘ ž ® I JZD vyšších typů převedením takových družstev do státních 
statků pod falešným a nebezpečným argumentem, že se jedná o nej vyšší fannu 
socialistické zemědělské velkovýroby. . . y 

Nej častěji se však setkáváme s touto chybou, s podceňováním významu a rok 
V ]> rí m okresnich výbon\ strany, které pod záminkou upevňování 
JZD vyšších typů opom jí politickou a výchovnou práci v těch vesnických 
organisacich a y těch obcích, kde ještě nebylo založeno JZD nebo kde pracuje 
za^m přípravný výbor či JZD I. typu. Je samozřejmé, že takový nesprávný 
poměr k vesnicím bez JZD vyšších typů, nedostatečná stranicko-politická a 
masová práce v nich nahání jen pracující, rolníky v těchto obcích do náruče 
vesnických kapitalistů. 

o by !° řeč , eno ,° obou základních otázkách, při kterých se nejěastéji 

*ej vážněji projevují úchylky a překrucováni linie strany při socialistické pře- 

! yP ^ Vá ’ Hj? objevu Í l bud veformě „levého" radikalismu nebo 
„pravého oportumsmu. Přitom je třeba si uvědomit, jak nás učí histoijcká 

Z hmT?«Ť ve VKS(b), že každá úchylka má stejný základ, nebot 

bdé s levou úchylkou jsou v podstatě stejní s pravými, jenže obráceni narub 
jsou pravičáky kteří se maskují levými frázemi. Kde najdeme pravou úchylku’ 
tam nutně najdeme též „levé" úchylky. y ' ’ 

Správnost a pravdivost této poučky si zvlášť dobře můžeme ověřit na základě 
našich vlastních zkušeností s odhalenou činností zródcovské a Špionské skupiny 
Slípka, uvermové a spól. Není náhodou, že Švermová se v roce 1948 nepřátelsky 
vyslovovala k resoluci Informačního byra o situaci v KSJ a ie se zasazovala 
° uveř «jaěna ta část resoluce, která jednala o kolektivisaci jako 

* socialismu. Není náhodou, že tito agenti imperialistů byli hned praví 
a hned zase „leví , aby zakryli své škúdcovství, aby mohli co nejvíce poškodit 

S TS “ , Že zatirn 00 í edné straně ^"8 a » nim spojení 

Jim krajští sekretáři povýšili komandováp' -diktováni místo přesvědčování na 
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hlavni methodu budování JZD a jejich převádění na vyšší typy, na druhé 
straně švermová používala těchto přehmatů při zkřivování politické Unie k tomu, . 
aby napadala celou politickou linii podle Bucharinova hesla: Jelikož dochází 
k přehmatům při provádění správné politiky, je třeba této správné poHtiky za- 
nechat. Není náhodou, že tato protistranická agentura vyvolala v život zkracho- 
vanou bucharinskou theorii o „vrůstání kulaka do socialismu" a že vedla stra 
nické organisace k přeceňování významu JZD jako socialistické formy zemí 
dčlské výroby a k podceňování jejich obsahu, aby tak mohla po vzoru titovských 
„družstev" použít JZD jako zbraně vesnických boháčů k restauraci kapitalismu. 

Z tohoto poučení vyplývá pro stranické organisace vážný závěr, že v období 
socialistické přestavby vesnice musí strana neustále bojovat na dvě fronty: jak 
proti pravičáckému oportunismu, tak i proti „levičáckým" radikalistům. Přitom 
třeba při posuzování pravých i „levých" úchylek míti vždy na paměti směrnici 
soudruha Stalina, že nebezpečnější je vždy ta úchylka, proti které je strana nej- 
méně vyzbrojena, proti které strana nebojuje. 

Další úkoly 

červnové zasedání ÚV naší strany dále potvrdilo Unii, kterou vytyčil soudruh 
Gottwald v únoru t. r.: upevňovat JZD a převádět je na vyšší typy. Soudruh 
Slánský na zasedáni Ústředního výboru 26. VI. řekl: „Proto dále platí, že před- 
ním našim úkolem je upevňovat stávající jednotná zemědělská družstva, odstra- 
ňovat jejich nedostatky, učit je hospodařit tak, aby dosahovala vysoké úrody 
a vysoké užitkovosti dobytků." Podle toho, jak se nám tento úkol podaří splnit 
zvláště ve žních, jak rychle dáme do pořádku odměňování za práci podle norem 
a pracovních jednotek, jak rychle zlepšíme organisaci práce na základě stálých 
pracovních skupin, jak pozvedneme pracovní morálku, uvědomění družstevníků, 
jak zajistíme v družstvech dodržování a ctění všech ustanovení provozního 
řádu, prostě jak dokážeme vytvořit z každého JZD, zvláště vyššího typu, při- 
tažlivý vzor pro sousední vesnice a široké vrstvy pracujícího rolnictva — na tom 
závisí celý další rozvoj JZD a tempo jejich přechodu na vyšší typy. Naše stra- 
nické organisace si musí vzít k srdci upozornění soudruha Stalina z jeho projevu 
„O práci na venkově", že s rozvojem družstevního hnutí se mění podmínky 
stranické práce na venkově, „že tato okolnost nám ukládá nikoli menší, nýbrž 
větší péči a odpovědnost za zvelebování Zemědělství". Dokud na venkově byl 
jen individuálně hospodařící rolník, mohla strana omezit své zásahy do rozvoje 
zemědělství na jednotlivé' pomocné akce, rady nebo výstrahy, protože rolník 
se musel sám starat o své hospodářství, sám nést odpovědnost za výsledky 
svého hospodaření. V nových podmínkách, t. j. vstupem do družstva však rolník 
převaluje odpovědnost na vedení družstva, které nemůže být ovšem dostatečně 
zkušené, spoléhá na pomoc státu a pod., a proto také se zvětšuje vedoucí úloha 
strany při zvelebování zemědělství. Komunisté musí proto podle slov soudruha 
Stalina vzít řízení družstev do svých rukou, převzít odpovědnost za jejich další 
vývoj a pomoci družstevníkům, aby zlepšovali svá hospodářství na základě 
vymožeností vědy a techniky. Upevněni JZD zvláště vyšších typů je tedy nej- 
přednějším úkolem. „Současně však budeme převádět jednotná zemědělská 
družstva z nižších typů na vyšší a z íládat nová jednotná družstva. Zvláště je 
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třeba, abychom využili k dalšímu rozorávání mezí nejpříhodnější doby, která je 
mezi skončením žní a podzimním osevem. Přitom nechceme a nebudeme vy- 
tyčovaťžádné cifry, v kolika obcích mají být rozorány meze. Počet obcí tu závisí 
jen a jen na tom, kolik malých' a středních zemědělců přesvědčíme a získáme pro 
sceleni půdy a společné hospodaření na ní.“ (Soudruh Slánský na témže CV.) 

Strana tu znovu dokazuje, že správně chápe a je rozhodnuta důsledně i v bu- 
doucnu uplatňovat při socialistické přestavbě vesnice směrnici soudruha Stalina 
o tom, jak vésti masy: „Není možno zůstávat pozadu za hnutím, neboť zůstat 
pozadu znamená odtrhnout se od mas. Nelze však také předbíhat, neboť před- 
běhnout znamená pozbýt spojeni s masami. Kdo chce vést hnutí a udržet zá- 
roveň spojení s milionovými masami., musí bojovat na dvě fronty — jak proti 
těm, kdož zůstávají pozadu, tak i proti těm, kdož předbíhají. 

Síla a nepřemožitelnost naší strany tkví v tom, že dovede, když řídí hnutí, 
udržovat a rozšiřovat své spojení s milionovými masami rolníků a dělníků,”’ 
(„Závrať z úspěchů”.) 

Červnové zasedání UV KSC, které jako hlavní úkol komunistů pro další budo- 
váni JZD vytyčilo heslo denního styku s lidmi a zintensivnění masově politické 
práce na vesnici, je proto nejlepším a nejjistějším nástupem, nejspolehlivější 
zárukou, že naše stranické orgaňisace se ve větší míře než dosud vyvarují chyb 
při získávání drobných a středních rolníků pro socialismus a při isolování ves- 
nických kapitalistů a že půjdou ještě důsledněji a rozhodněji pod vedením 
soudruha Gottwalda cestou, kterou pro vybudování socialismu ve všech zemích 
ukázali komunistickým stranám celého světa největší geniové lidstva,' Lenin 
a Stalin. 
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